R.g. /2021 Pre C.P.

TRIBUNALE ORDINARIO DI BRESCIA
Sezione IV civile

Jallimentare — procedure concorsuali — esecuzioni

Il Tribunale, nella procedura ex art. 161 Lfall. promossa su istanza di

iscritta al n. . /2021 Proc. Un. composto dai Magistrati:

Dott.ssa Simonetta Bruno Presidente
Dott. Gianluigi Canali Giudice
Dott.ssa Giulia La Malfa Giudice relatore

riunito in camera di consiglio,
Premesso che

Con ricorso ex attt. 40 e 44 ccl depositato in data 21 marzo 2023 |
_ : ha proposto domanda di accesso agli strumenti di regolazione della crisi e dell'insolvenza, riservandosi
di presentate la proposta, il piano e gli accordi entro un assegnando termine.

Con decreto del 26 marzo 2023 il Tribunale ha fissato il termine per il deposito della proposta al 20 maggio
2023 e designato commissatio giudiziale nella persona del

In data 22 maggio 2023 la societa ticotrente ha, quindi, depositato nel termine assegnato Fintegrazione della
domanda di concordato preventivo.

Con memoria del 5 giugno 2023 il commissatio ha segnalato Pesistenza di circostanze potenzialmente idonee
ad incidete sul requisito dell'indipendenza dellattestatrice. In particolare, dagli accertamenti svolti, la

. tisulterebbe legata alla ricorrente da rapporti professionali, quale )

, ovvero la societd (amministrata da +, liquidatore della proponente) che detiene il 90% del

capitale di” ) 1, che a propria volta risulta essete socia di maggioranza della ficorrente.

1 Tribunale ha quindi convocato in camera di consiglio, ai sensi delPart. 162, secondo comma, L fall, I



societd proponente, il commissario giudiziale, il Pubblico Ministero per l'udienza del 28 giugno 2023.
Entro il termine assegnato dal Tribunale, la Societd e il Commissario hanno depositato le proprie

osservazioni. AlPudienza camerale del 29 giugno 2023 le parti hanno conchiso come da verbale e il Collegio si &

tiservato,
Osserva
Esarninati gli atti e sentito il relatore, ritiene, il Tribunale, che Pattestatrice . patrebbe priva del
requisito dellindipendenza, in quanto legata da pregressi rapporti professionali con la ", che

esercita un potere di controllo sulla Societa proponente per il tramite della. .

Come noto, requisito di ammissibilit della domanda di concordato preventivo ¢ la presenza della relazione
formata da professionista attestatore (art. 87, comma 3, c.cii), il quale deve essere in possesso dei requisit di cui
allatt. 2, comma 1, lettra 0). In particolare, Ia nomma nel prescrivere il requisito dell'indipendenza prevede quale
presupposto imptescindibile il “non essere kgato allimpresa o ad altre parti nteressate all'gperazgone di regolagione della crisi da
rapports di natura personale o professionale; il professionisia ed i soggelti con i gali é eventualments unifo in associazione professionale non
devono aver prestato negh ultinei cingue anni attiviza i lavoro subordknato o antonono in favore del debitore, 1é essere statt miensbri degli
organi di ammiinisirazione o controllo dell impresa, né aver possediuto partecpazioni i essd”.

Pit esattamente, l'esistenza di pregressi rapporti professionali tra la el

emergono dal sito web della societd, ove, nella sezione fa, la medesima figura nell’Advisory Board con la qualifica

di Associate Partner. Oltre che dalla il #eam strategico dsulta composto da
(Founder&Senior Partner, nonché amministratore della societa e liquidatore della ) e da soli altd
due collaboratot, . o " 1l rapporto di collaborazione emerge poi dallo stesso profilo
Linkedin della 1, ove la medesima si qualifica come R )
3 pariner presso . Mvvary e, ~ ) Tali collegamenti rendono, pertanto,
evidente Pesistenza di pregressi rapporti professionali trala .., o ' L, da unlato, ed
, dallaltro.

E pur vero che la legge fallimentare prevede che la nomina del professionista accertatore sia effettuata dal
proponente il concordato preventivo, il quale certamente lo scegliera in considerazione della fiducia nsposta nella
professionalitd dellesperto; ¢ altrettanto vero, tuttavia, che il professionista non ¢ un semplice consulente o
collaboratore del proponente, ma svolge il proprio incarico in una posizione di indipendenza e terzieta, a garanzia
degli interessi dei creditori e dell'intera procedura. Come evidenziato dalla giudsprudenza, pertanto, “b swwfgimento ne:
termiii d legge o quualsiasi attivita libero professionale i favore della soeta proporiente il concordato, da parte di chi sia poi nominato
professionista attestators, lo rende incorparibile con Lincarico. La formula legislativs, laddove preveds che "in ogri caso” il professionista
attestatore non deve aver svolbo attinitd professionale in favore del proponente il concordato, eschice ogni eciezione e non consents margine d

valutaziond” (Cass., 19 apdile 2017, n. 9927).



Nella proptia memoria la Societd ha evidenziato che le informazioni riportate nel sito web e nel profilo
linkedin non sarebbero pitt attuali, in quanto tiferibili ad un progetto mal avviato (“Tuttavia, tak collaborazione meramente
professionals non 5i & mai coneretizzta [ .. ] I sito web di non é pint stato aggiornaty (doc. XXTI-bis) ¢ lo stasso
dheasi per il profilo Linkedin della . ¢he, pertanto, riportava nolizge non indddenti con la realti: non a caso, 08 i dee
Professionissi banno proveduto a rethficare e rigpettive pagine wel”). Al contempo, ha rappresentato che la fiducia nposta nella

i ¢ maturata nel corso di precedenti occasioni di incontro professionale fra la
“nell ambito di diverse ¢ alire procedhure concorsuali aperte presso i Tribunali di Loceo, d Siena ¢ ds Monza Brianza, “nei
rispettivi ruoli di nontina societaria delle dlverse socistd in procedura per il tramite di alti professionisti nots nellambito dell nistrutturaziont
azdendals, conosciuti separatanients in progresse procedure ef o consulnze®, wlima ocaasione nel ol di attestatore nellzcoordo &
ristrutivrazgone dei debitt ex art. 182 bis del CF presso i Tribunate di Firense nel 2019 ﬁ)mwdém omologata e chinsa)’. Ha in ogni
caso precisato Passenza di qualsivoglia cointetessenza economica tra la , di qualsiasi
rapporto di associazione o qualunque coinvolgimento della medesima nell'organigtamma della

Trattasi, tuttavia di argomentazioni inidonee a smentite linequivocabile valore sintomatico della
docurmnentazione acquisita, chiaro indice delPesistenza di un pregresso rapporto di collaborazione, di camattete non
occasionale, tra i due professionisti.

Del resto, la menzione del rapporto di collaborazione su pagine web pubblicamente accessibili compromette
certamente lindipendenza del professionista, che deve essere garntita non solo in termini sostanziali, ma anche
formali, sotto il profilo dellapparenza, apparenza che costituisce 1l fondamento della fiducia che il ceto creditorio
deve poter riporre nellattivita svolta. Tale cotrelazione impedirebbe cost al professionista di svolgere in maniera
- adeguata la propria funzione, non solo di essere, ma anche di apparire una figura di garanzia nellinteresse di ogni
singolo creditore ¢ dellintera procedura.

Cionondimeno, occotre valutare Pattivith svolta dalla proponente alla luce della clausola generale della buona
fede. E pacifico infatti che lesistenrza di precedenti rapporti non era stata ritenuta rilevante ai fini della valutazione
dellindipendenza dell’attestatrice, considetato che nelle precedenti procedure concotsuali in cui il si era
avvalso della sua collaborazione la circostanza non era mai stata contestata. L'affidarmento dposto dalla societi e
Pesigenza di assicurare la prevedibiliti delle decisioni inducono pertanto a consentire che lattestazione, tllevatasi
inidonea allassolvimento della proptia funzione, venga sostituita con una nuova relazione, tedatta da un

rofessionista dotato dei requisiti prescritti dalPart. 2, comma 1, lettera o) c.cii.
p equisttt p:

p-qum.

Assegna termine all’8 settembre 2023 pet il deposito di nuova relazione attestativa ex art. 87,
comma 3, c.cil, previa sostituzione dell’attestattice con nuovo professionista dotato dei requisiti

prescritti dall’art. 2, comma 1, lettera o) c.cii;



dispone la comunicazione del presente provvedimento alla societd ricorrente, al commissatio

giudiziale e al Pubblico Ministero;
manda alla cancelletia per quanto di competenza.
Cosi deciso in Brescia, nella Camera di Consiglio del 29 giugno 2023.
Il Presidente

dott.ssa Simonetta Bruno.



